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in jingerer Zeit habe ich Gesprache mit den Vorsitzenden der zwei Interessensvertretungen
nva-radar e.V. und Bund zur Unterstutzung Radargeschadigter e V. gefuhrt. Mitglieder beider
Interessensvertretungen filhren Prozesse wegen gesundheitlicher Schaden nach dem
Kontakt mit Radargeraten.

Beide Vorsitzende traten mit einem nachvoliziehbaren Anliegen an mich heran: die drohende
Verjahrung eventueller Schadensersatzanspriiche.

Ich bitte Sie herzlich, fir beide Personengruppen den Verzicht auf die Einrede der
Verjahrung erkidren zu lassen. Andemfalls droht hier das Scheitern eventuell berechtigter
Anspriiche aus rein rechtsférmlichen Grinden. In diesen Fallen, die mit sehr viel
personlichem Leid der Betroffenen und ihren Angehdrigen verbunden sind, ist dies nicht
angebracht.

Einen ausfihriichen Vermerk flge ich zu Ihrer Kenntnis bei.
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Vermerk fiir den Bundesvorsitzenden

Verzicht auf die Einrede der Verjahrung in den Radarverfahren (Bundeswehr und NVA)

In den Verfahren zur Geltendmachung von Schmerzensgeld wegen Radarstrahlung droht
sowohl in den Fillen der Bundeswehr ale auch in denen der NVA die Verahrung. Ein
Anspruch auf Schmerzensgeld verjahrt nach §§ § 852 Abs. 1 BGB a. F. nach drei Jahren
nach Kenntniserlangung vom Eintritt des Schadens. Das Landgericht Bonn geht in seinem
Hinweis- und Auflagenbeschluss vom 30.04.2004 vom Zeitpunkt Juni/Juli 2001 mit der
Vorlage des Endberichts des Arbeitsstabes Dr. Sommer aus. Die Verjahrung ist also schon
eingetreten bzw. droht in Kirze einzutreten.

Die Anderungen durch das Schuldrechtmodemisierungsgesetz, wonach die Verjahrung
ebenfalls in drei Jahren aber zum Ende des Jahres eintritt, verlangert die Frist nur bis Ende
2004. Fir die NVA-Angehdrigen ist noch offen, ob nicht eventuell das Staatshaftungsgesetz
der DDR anzuwenden ist. Danach wirde eine Verjdhrung ein Jahr nach Kenninis eintreien,
wobei allerdings schon die Stellung des Schadensersatzantrages die Verjhrung unterbricht.

Das BMVg hat in den Verfahren von ehemaligen Bundeswehr-Angehérigen zum Teil auf die
Verjahrung hinsichtlich der Ruckwirkung spaterer WDB-Anerkennungen verzichtet

Die Betroffenen beider Personengruppen bitten um den Verzicht der Verjdhrungseinrede, um
nicht in kiirzester Zeit eine Klagelawine lostreten zu missen. Die Kanzlei Dr. Gysi hat mit
Schreiben vom 30042004 Bundesminister Dr. Struck um den Verzicht auf die
Verjdhrungseinrede gebeten. Dabei solite nur hinsichtlich der Anspriiche verzichtet werden,
die mit Ablauf des Jahres 2003 noch nicht verjdhrt waren.
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Mit Schreiben vom 25.05.2004 lehnte UAL PSZ Ill das Anliegen ab. Das Ministerium halte an
seiner Rechtsauffassung fest und sehe keine Rechifertigung fir den Verzicht. Im Ubrigen
seien die Prozesse vor den Landgerichten Bonn und Frankfurt/Oder keine Musterverfahren,
sondem Einzelfalle.

Der Verzicht auf die Verjdhrungseinrede ware ein Zeichen guten Willens gegeniber den
Kiagemn, die finanziell und personlich schon gentigend Beschwemisse zu erfragen haben.
Gerade weil sich das Verfahren schon dber Jahre hinweg schieppt, ohne dass von der
einmal versprochenen ,unbirokratischen und groBherzigen Losung” etwas zu sehen ist,
wire der Verzicht eine erkennbare Manahme aus Flrsorgegrinden.

Weiterhin sind die Prozesse in Frankfurt/Oder und Bonn sehr wohl als Musterprozesse
anzusehen, da hier erst einmal die Grundsatzfragen nach der Haftung der Bundesrepublik
Deutschland fiir in der NVA erlittene Schaden und nach der Haftung (iber die Beschrankung
auf Vorsatz (§ 91a SVG) zu kisren sind. Die erste Frage betrifft alle Kidger der NVA-
Angehérigen. Die zweite Grundsatzfrage gilt fiir die Betroffenen aus der Bundeswehr. Somit
kbnnte eine Klagewelle von mehreren hundert Klagen vermieden werden.

Ein Verzicht auf die Einrede der Verjahrung ist sowoh! flr die Klager aus der Bundeswehr als
auch aus der NVA geboten. Der Deutsche BundeswehrVerband unterstitzt das Anliegen
ausdrucklich,




